A REND ES A SZABADSAG VILAGA
Beszélgetés Buji Ferenccel*

Ebben a manipulativ vildgban a szabadsdg fogalma relativ lett. On mint filozdfus
hogyan éli meg a XXI. szdzadban szinte mottovd vdlt ideoldgidt: ,szabad emberek
vagyunk”’

Véleményem szerint a szabadsdg, akdrcsak a jésig vagy a bolcsesség, nem
annyira adottsdg, mint inkibb megszerezhetd képesség. Eppen ezért az én sze-
memben az az dllitds, hogy az ember szabad, éppen annyira értelmetlen,
mintha azt mondandnk, hogy az ember jé, bélcs, szép és igy tovibb. Ggy is
mondhatndm, hogy a szabadsdg erény, s mint ilyen, magitdl értetddden csak
azok rendelkezhetnek vele, akik veszik a faradsigot, hogy muveljék azt ma-
gukban. ,Szabad emberek vagyunk”? Egyaltalin nem lehet tehdt azt monda-
ni, hogy a szabadsdg egyenlé mértékben oszlana meg az emberek kozott. Sét,
a szabadsdgnak ebben a felfogdsiban kimondatlanul is megjelenik a szabad-
sdg leértékelése, sét tagaddsa is, hiszen amit mindenki automatikusan és
ugyanolyan ardnyban birtokol, az elvesziti értékét. Es ami elvesziti értékét, az
elvesziti értelmét is. Sziiletésekor mindenki kapott bizonyos mennyiségii sza-
badsdg-talentumot — ki tobbet, ki kevesebbet —, és élete sordn ezzel kell gaz-
dilkodnia — lehetbleg okosan. Olyan ez, mint a sakk. A jdték megkezdésekor
az ember rendelkezik bizonyos lehetdségekkel, bizonyos 1épési szabadsdggal.
Ha azonban figyelmetleniil, nem el8reldtéan, Isten torvényeit figyelmen ki-
vill hagyva jatsszuk az élet sakkjdtszmdjit, akkor a kezdeti szabadsigunk
nemhogy novekedne, hanem éppen hogy csokkenni kezd, egyre inkdbb be-
sziikiilnek a 1épési lehetdségeink, egyre inkdbb kényszerpdlydkra sodrédunk,
végiil aztdn mattot kapunk. Ahhoz, hogy ezt elkeriiljiik, ahhoz, hogy a sza-
badsig magjdt favd tudjuk terebélyesiteni magunkban, elszdntsig, személyi-
ségbeli erd, tisztdnldtds kell. Mint ahogy egy mai magyar gondolkozé mond-
ta, ,az élet szellemi feladat”. A szabad akarat legnagyobb tétje az, hogy az
ember novelni tudja-e dltala szabad akaratdt, vagy éppen ellenkezéleg: elve-
sziti azt.

* Fotras: Hid. Evangélifens misszidi magazin, 2011/3., p. 14-16. A publikalt szoveg az eredeti
onkényesen roviditett és torzitott valtozata. Az itt k6zolt valtozat az eredeti.




Ami a jelenkort, s azon belil is a XXI. szdzadot illeti, természetesen a po-
litikai hatalom biztosithat egy olyan kornyezetet, amelyben az 4ltaldnos sza-
badsigjogok érvényre juthatnak. Az ember szabadsigit azonban nevetséges
volna arra redukdlni, hogy négyévenként kitolthet egy szavazdcéduldt. Vagy
gondoljon csak bele, a szabad véleménynyilvdnitds nagy nehezen kiharcolt
szabadsdgdval az emberek kilencvenkilenc szdzaléka élete sordn egyszer sem
él, mdr csak azért sem, mert soha nem keriil olyan helyzetbe, hogy a médii-
ban nyilatkozzon. Ha a szabadsig nem folytonos jelenlét, hanem kimeriil
abban, hogy az ember esetenként bizonyos lehetdségekkel él, akkor az legfel-
jebb karikattirdja a szabadsignak. Valéjaban az dllamhatalom csak a tdrsada-
lomnak tud szabadsdgot biztositani, az egyénnek, vagyis magdnak az egyes
embernek nem. A politikai szabadsdg jogi kérdés; az emberi szabadsdg vi-
szont nem jogi, hanem egzisztencidlis kérdés. A kettd gy viszonyul egymds-
hoz, mint a jogi személy a természetes személyhez — vagyis az igazi személy-
hez. A jogi személy éppoly messze van a személytdl, mint a jogilag garantalt
szabadsdg a tényleges szabadsdgtél. Nem a forradalom, hanem az iguzsdg sza-
badit fel: az igazsig ruddsa és gyakorldsa — s ez mindenkinek személyre sza-
bott feladata mindenféle politikai kdrnyezettdl fuggetleniil. A szabadsdg eré-
nyének megszerzéséért végzett munkdt egyetlen dllamforma sem takaritja
meg az ember szdmdra.

Milyen igazsdgrol van szd. A transzcendens megtapasztaldsabil fakads vagy a rdcié
Jormdlta, a kornyezet alakitotta igazsdgrol?

Nemcsak Pildtus volt szkeptikus azzal kapcsolatban, hogy létezik-e egyélta-
lan igazsdg, hanem ma egy egész filozéfiai rendszernek alaptétele az, hogy az
igazsdg mint olyan elavult fogalom, keresése pedig f6losleges idépocsékolds.
[gy aztén e szemlélet kovetdi a lét alapkérdéseinek kutatdsa helyett olyan ap-
r6-cseprd dolgok szdrszdlhasogaté boncolgatdsdra forditjdk minden energid-
jukat, amelyekhez képest annak vizsgilata, hogy hdny angyal fér el egy tl
hegyén, szinte husba vdgé kérdésnek tlinik. Természetesen az emlitett filozé-
fiai rendszer — a posztmodernizmus — ezt mint megfellebbezhetetlen igazsi-
got nyilatkoztatja ki, szemléletesen demonstrdlva ez dltal nemcsak 6nmaga
hamissdgdt, hanem azt is, hogy a hamissdg végsé soron 6nmagdval is megha-
sonlik és sajdt alapjai ellen tor. ... Mint ahogy Aquinéi Szent Tamds mondja,
a legnagyobb dolgokrél nyert legesekélyebb tudds is kivdnatosabb, mint a
legkisebb dolgokrél nyert legbiztosabb tudis.




Bér a szabadsdg és az igazsdg kapcsolata elsé pillanatra taldn homalyosnak
tlinik, de hogyan is lehetne szabadsigot épiteni a hazugsdg talapzatdra?! Ha
az igazsdg nem mutatna a szabadsdg felé, akkor ellentétének, a rabsignak
kellene afelé mutatnia. A legmagasabb pont, amelyben igazsdg és szabadsdg
egybeesik: Isten. Ezért az ember Istenben taldlhatja meg mindkettnek a tel-
jességét — mert hiszen mindkettének 4 birtokolja a teljességét. Istent megta-
ldlni annyi, mint megtaldlni # szabadsdgot és megtaldlni az igazsigot.

Természetesen az igazsignak éppen annyi formdja és fokozata lehetséges,
mint a szabadsignak. A hazugsdgra szinte mindig a félelem veszi rd az em-
bert. Az igazsig kimonddsdhoz bitorsdg kell, mivel azonban ez sokszor hi-
dnyzik beléliink, inkdbb valasztjuk félelmeink tobbé-kevésbé lakdlyos borto-
nét, mint az igazsdg nyilt, de kockdzatos terét. Az igazsdg kimonddasdtél, az
igazsdggal val6 szembenézéstdl valé félelem az egyik legfébb oka annak, hogy
az ember élete sakkjdtszmdjdban egyre inkdbb kényszerpdlydra jut, alddsva
ilyen médon 6nnon koherencidjt csakigy, mint pdrkapcsolatinak vagy csa-
ladjdnak miikodéképességét.

Térsadalmi szinten vizsgdlva a kérdést, aki nem képes 4tldtni a tdrsadalmi
mechanizmus rejtett szindékain — amelyek ugyan kiviilrél igyekeznek befo-
lydsolni az embert, de befészkelik magukat lelke legmélyébe (a totalitdrius
rendszerekhez képest ez a liberdlis demokrdcidk alapvetd djitdsa) —, az meg-
sziinik szabadnak lenni és a tdrsadalmi hatéer6k puszta kreatdrdjavd valik.
Ahhoz, hogy az ember miképpen gondolkozzon, beszéljen, éljen, igen ko-
moly érdeke fliz6dik ezeknek az er6knek, amelyek megfeleld eszkozokkel és
hatalommal is rendelkeznek ahhoz, hogy céljaikat elérjék, legyenek azok po-
litikai, gazdasdgi, tirsadalmi vagy egyéb természettiek. Es ezeknek a benniin-
ket hullimszer(i szisztematikussdggal ostromlé sugallatoknak nincs fogéko-
nyabb alanya, mint a tudatlan és ontudatlan, bels6 tartds nélkiili ember. Aki
azt mondja, hogy nem érdekli a koriilotte 1évé vildg, az mér dldozat is, aki-
nek szabadsdga legfeljebb annyira terjed ki, hogy a felkindlt A, B és C vélto-
zatok koziil kivdlasztja a neki legszimpatikusabbat, és nem jut eszébe, hogy
az dbécének ezeken kiviil még jé néhdny betlije van. A tdrsadalmi tisztdnldtds
nem intellektualis luxus, hanem az ember szabadsdginak, figgetlenségének
és ondllosdgdnak legfébb ziloga.

Végiil, Szent Pillal szélva — és a legmagasabb szinten vizsgilva az igazsig
és a szabadsdg Osszefiiggését —, hogyan is lehetne mdsképpen eljutni ,Isten
fiainak dicsdséges szabadsdgira”, mint annak ismerete és gyakorldsa révén,
amit Jakab apostol ,a szabadsdg tokéletes torvényének” nevez?! Legmagasabb
értelemben az igazsdg a rabsdg vildgabdl kivezetd dt torvényrendje. Aki mit




sem tud arrdl az igazsdgrél, amely elsédlegesen nem dogmdk rendszere, ha-
nem egy magasabb, isteni élet torvénye, az 6rokre el van zdrva a szabadsdg-
tol. Fentebb mdr idéztem Krisztus szavait Jdnos evangéliumabdl: , Az igazsig
szabaddd tesz.” Igazsdg és szabadsdg kapcsolata annyira erds, hogy arra a kér-
désre, hogy mi az igazsig, nyugodt lélekkel mondhatom: az, ami szabaddd
tesz. lgazsdg az, ami az embert magasabb szabadsigfokok felé vezérli. Ami
ugyanis fokozza az ember rabsdgdt, az nem lehet az igazsdg. Akdrhogyan is
nézem, a szabadsdg végs6 soron valldsi fogalom. Ha a szabadsdg fogalm4t ki-
emeljiik valldsi 6sszefiiggésébdl, akkor el6bb-utébb tényleg oda jutunk, hogy
Pildtussal és a posztmodernizmussal egyiitt meg kell kérdezniink: ,Mi az
igazsdg?!” Val6jdban nincs az emberi [étnek olyan alapkérdése, amely ne fiig-
gene Ossze a valldssal, sét, amely ne a valldsban taldlnd meg végsé valaszit. A
szabadsdg — akdrcsak az igazsdg — lényegileg szekularizdlhatatlan.

A mai tdrsadalom nagy dilemmdijdnak érzem azt, hogy a keresztyénség mint vallds
az Isten adta torvények dltal korldtokar dllit fel az egyén szabadsdgadt illetden. On
hogyan tekint a torvényekre, dsszeegyeztethetbek-e a szabadsdg kiteljesedésével?

A torvényekkel kapcsolatban mindenekeltt egy félreériést kell eloszlatni.
Azok a torvények, amelyektd] tidvosségiink vagy karhozatunk fiigg, nem 6n-
kényes rendelkezései Istennek. Végsd forrdsuk természetesen Isten, de ezek
éppoly szervesen illeszkednek be a metafizikai vildgrendbe, mint ahogy a fi-
zikai torvények a fizikai viligrendbe. Semmiféle isteni 6nkény nincs a hdt-
térben, ami ellen mondjuk lézadni lehetne. A torvények elleni ldzadds a vildg
teljessége elleni ldzaddst is magiban foglalja, s ilyen médon értelmetlen. A
metafizikai vildg egy koherens rendszer. Végletes butasig kell ahhoz, hogy ha
valaki megégeti magdt, akkor ldzadozzon a termodinamika mdsodik fététele
ellen. Bar a kozlekedési szabdlyok nagy mértékben korldtozzdk az autdsok
szabadsdgdt, mindazondltal e szabalyok nélkiil életveszélyessé valnanak az ut-
cdk. A sakkozdk sem ldzadoznak a sakk szabdlyai ellen. Mikozben a modern
ember mindeniitt torvényekkel vette koriil magdt, sét ezeket soha nem ldtott
mértékben megszaporitotta, valamilyen rejtélyes okndl fogva tgy gondolja,
hogy a legfontosabb dolgokban, az emberi 1ét egzisztencidlis és morilis terii-
letén a torvények csak akaddlyokat jelentenek. Persze rogzitett torvényekre
csak akkor van sziikség, ha a rend mar nem magdtdl értet8ds. A vildg egyik
elsé torvénykonyve, a Tizparancsolat olyan torvényeket rogzitett, amelyek
gyakorlatilag minden egyes hagyomdnyos kultirdban €16 népnél megvoltak,
de ezek tobbségénél teljesen folosleges volt irdsban rogziteni. A hamis tanus-




kodds ellen akkor kell torvényileg rendelkezni, amikor az mar szinte gyakor-
latd vilt, st kezdenek tigy tekinteni r4, mintha nem is lenne bin. Epeszi
ember azonban a ,ne 6lj” parancsolata dltal nem érzi korldtozottnak a sza-
badsagit.

Ennek ellenére a reneszdnsztdl kezdve az djkori kultira lényegi vondsa
egy fokozatosan radikalizal6dé ldzadds a metafizikai rend és annak torvényei
ellen. Ugy is mondhatndm, hogy az Gjkori kultira egyetlen elhtizédé forra-
dalom az egyhdz ellen, a kereszténység ellen, Isten ellen. Természetesen az
ember emancipdciéjdnak jegyében. Ez azonban nem valtoztat azon, hogy a
rend ¢és a szabadsdg nem dllithaté egymadssal szembe. Egyrészt az ember sza-
badsdga soha és semmilyen koriilmények kozott nem abszolut; ellenkezdleg,
mindig is korldtokhoz és feltételekhez kotote, és ezek ésszerti keretet biztosi-
tanak egy korldtozott szabadsdg szdmdra. Az ,azt teszek, amit akarok” szabad
akarata hamis szabadsdg, mert az embert leggyakrabban a szenvedés felé ve-
zeti — vagyis aki azt tesz, amit akar, az azt éri el ez 4ltal, amit nem akar. A
bin teljes egészében a hamis szabadsdg jegyében dll. Comenius mondta,
hogy az ember minden baja abbdl szdrmazik, hogy aldveti magdt annak, ami
folott uralkodnia kellene és dacol azzal, aminek engedelmességgel tartozik.
Ha az ember nem hajlandé aldvetni magit azoknak a torvényeknek, amelyek
Lfeltlrdl valok”, akkor azoknak a torvényeknek fogja magit aldvetni, ame-
lyek ,alulrél valék”. Azok a torvények, amelyek , feliilrdl valok”, folfelé veze-
tik az embert; azok a torvények, amelyek ,alulrél valok”, lefelé vezetik az
embert. A modern értelemben vett szabadsdg egy folyamatos lefelé igazodiis.
De lent nincsen szabadsig. Szabadsig csak fent van. A torvények tehdt ré-
szint arra valék, hogy ne engedjék az embert sem individualis, sem kollektiv
szinten belesiillyedni egy kaotikus 4llapotba, a blin énsorsrontdsdba, részint
pedig arra, hogy egyengessék az ttjdt a torvények feletti szabadsdg irdnydba.
Ha a keresztény spiritudlis fejlédés végsd dllomdsa ,Isten fiainak dicsdséges
szabadsdga”, akkor ehhez egy egyre magasabb szinten megvaldsitott bensé
rendezettségen keresztill vezet az Gt. A szabadsdg tehdt Ugy sziinteti meg a
torvényeket, hogy egytttal beteljesiti azokat. Nem megsziintetni jottem a
torvényt, hanem beteljesiteni, mondja Krisztus. A rend legmagasabb, de mdr
renden tuli pontja a szabadsdg. Semmi meglepd nincsen ebben, hiszen a tor-
vények végs6 forrdsa egybeesik az ember végsé forrdsdval, s mivel ez a két
forras egy, a torvény végs6 lényege az ember végsé [ényegévé valik. A szabad-
sdg tehdt annak felismerése, hogy a 1ét isteni torvénye tokéletes osszhangban
van az ember legbelsd és legvégsd 1ényegével. Ez az a pont, ahol az isteni tor-
vény végleg elvesziti minden heteroném jellegét. Ez egy igazi fordulépont:




itt fordul 4t a rend vildga a szabadsdg vildgdba. A torvény és a préfétik eddig
a pontig tartottak. Innentdl azonban mdr Isten orszdginak d6romhire terjed —
de oda senki nem juthat el eréfeszités nélkiil.

Domeokos Tibor




