Szathmdri Sdandor
A SZERZO NEHEZ SAKKPARTIJA TANARJAVAL

Részlet a Kazohinia c. regénybsl™

S okat gondolkoztam, hogy példit mondjak olyan szérakozdsra, amit a ka-

zo' szempontjdbél sem kifogdsolhat. Végre a sakkjdtékot emlitettem-meg

mint a [élek drtatlan szérakozdsdt, amibél igazdn senkire sem hdramolhatik kdr.

Lerajzoltam a mezdnyt, majd apré papirszeletekre a figurdkat, és elmagyardz-
tam a jatékszabdlyokat, ami, mondhatom, sulyos feladat volt. Soha ilyen nehéz-
fejli tanitvinyom nem volt. Mikor 6tddszor elmagyardztam, hatodszor djra azt
kérdezte:

— De mi a cél?

— Az ellenfé] kirdlyat kititni — mondtam, és tjra kezdtem magyardzni.

Végre hosszas villvonogatdssal beleegyezett egy partiba. Kiléptem egy pa-
raszttal, és intettem, hogy lépjen, mire megfogta kirdlyomat, kitette a tdbla mel-
1¢, és kérdén nézett ram.

— Es most mi az értelme? — kérdezte bambdn.

Bossztisan visszatettem a figurdt.

— Az nem megy ilyen egyszertien!

— Létod, hogy megy!

— De be kell tartani a szabdlyokat! Igy persze hogy nincs értelme. Ha szabé-
lyosan lejdtszod, megldtod, hogy lesz értelme.

Nagy nehezen lejatszottuk. Persze megvertem.

— Es most? — kérdezte.

— Most én vagyok a gydztes.

— Az mi?

— Megnyertem a jatszmat.

Hosszan gondolkozott. Létszott, hogy még mindig nem érti.

— Es az mi? — bokee ki végiil.

* Forrds — Szathmdty Sdndor: Kazohinia (Budapest, 1980, Magvetd Kényvkiadé), p. 95—
105.

! Kazdnak az mindsiil, ami helyes és 8sszhangban van a vildgtérvénnyel; vele szemben az
kazi az, ami helytelen és nincs 8sszhangban a vildgtorvénnyel.




— Hogy én gy6ztem.

— Ti egyik széval magyardzzdtok a mdsikat, amire, gy ldtszik, azért van
szitkségtek, mert egyiknek sincs koze a valésighoz. Mindkett6t magatok farag-
tatok anélkiil, hogy egyiknek is volna tartalma.

7,

Letorten legyintettem, 6 pedig megallapitotta, hogy nagyon fdradt lehetek.

Ezzel tdvozni akart. [...]

En azonban nem hagytam elmenni. Kijelentettem, hogy mindent meg fogok
magyardzni, és 6 is meg fogja érteni.

Zatamon visszaiilt.

— De hdt miért teszitek mindezt? — kérdezte.

— Mert tudunk érezni.

— Nekiink is ugyanolyan érzékszerveink vannak, mint neked, mégsem tesz-
sziik.

— Mert érzitek a hét, fényt és hangot, de a boldogsdgot nem.

— Mi hdt az, amit te boldogsdgnak nevezel?

— A lélek kielégiilése.

— Az, hogy a lélek jollakik?

— Valami olyasféle.

Elgondolkozott.

— A te lelked jéllakott, mikor sakkoztunk?

— Igen, mert megnyertem a jétszmdt. Ldtod, ennek 6romét ti nem élvezitek.

_Es hogy éritek el, hogy mindkét fél megnyerje a jatszmar?

Nyomott hangulatom dacdra elmosolyodtam.

— Hogy képzeled ezt? Azért jatszma, hogy egymds ellen, és ne egymdsért jitsz-
szuk. Az egyik félnek vesztenie kell.

— Es a vesztes fél is boldog?

— Nem. Az boldogtalan. De mdskor 8 is lehet nyertes.

— Akkor miért teszitek boldogtalannd az egyik felet?

Oszintén megvallva, kérdése kissé meglepett, és alaposan ossze kellett szed-
nem gondolataimat, hogy megértessem a helyzetet.

— Az Ugy van — kezdtem —, hogy a boldogsdg bizonyos energiaszerzést jelent
a léleknek, és mint minden energia, ez is valami nivékiilonbségbdl ered: az
eredményekbdl, miket én értem el, és nem mis.

— Fejtsd ki ezt érthet8bben.

Magyardzatul felsoroltam neki a haditengerészetnél szokdsos kitiintetéseket,
beszéltem a firadk hatalmarél, maharadzsék kincseirél, majd példaképpen meg-
emlitettem a bélyeggytjtést is.




— Na és — mondtam végiil — mi értelme volna a kitiintetéseknek, ha min-
denki mellén ugyanazon kitiintetések fiiggenének? Mi tenné boldoggd az indiai
maharadzsdt, ha mindenkinek ugyanannyi gyémadntja volna, mint neki, vagy a
bélyeggyijtét, ha mindenkinek volna Mauritiusa?

Fejét csovalta.

2 Ugy litom, a boldogsdghoz nem is egy, hanem igen sok ember boldogta-
lansdga sziikséges.

— A boldogsdg mint energia az elért nivéval ardnyos, amit csak madsokhoz va-
16 helyzeti viszonyunkkal mérhetiink. Valaki minél t6bb ember koziil emelke-
dik ki, anndl boldogabb, de ez médsként nem is képzelhetd. Viszont éppen a
boldogsdg vdgya az, ami minket alkotdsra és munkdra serkent. E nélkiil még ma
is a fikon mdszkdlndnk.

Ezt is teljesen érthetetlennek nyilvdnitotta, majd azt vonta le, hogy a boldog-
sdg is tires és elérhetetlen délibab.

— Mert — mint mondta — a dolog természetébdl folyik, hogy mindenki mds
folé legfeljebb egy ember emelkedhet, tehdt a tobbiek nyilvin mindannyian
boldogtalanok.

Az volt a véleményé, hogy a boldogsig nem is létezhet, mert ha volna, mar
megszlinne lenni.

— Hogy érted ezt? — kérdeztem.

— Minden régeszmétek a megvalésulds pillanatéban sziinik meg, és a ti kép-
zelt céljaitok, miket dltaldban kulttrtorekvéseknek szoktal nevezni, épp ebben
kiilonboznek a valdsigos céloktdl. Az éhes ember addig szenved, mig éhes, de
ha jéllakott, oriil, és 6romét nem csokkenti az, ha mésok is jéllaktak, mert a
gyomrot nem mdsok ¢éhsége, tehdt nem a nivékilonbség fogalma, hanem a jol-
lakottsdg anyagi val6sdga elégiti ki. Lelketek azonban csak mdsok éhségébdl tép-
lalkozik. Az admirdlis boldogtalan lenne, ha mindenki admirdlissd vélna, a bé-
lyeggylijté pedig tlizbe vetné albumdt, ha egy nagylelkd kormdnyzat, amely a
kozboldogsdgot akarja elérni, mindenkinek juttatna Mauritiust. Ahogyan a sze-
retet 4ltaldnossd véldsa annak megsziintét és a kazdba valé dtmenetét jelentené,
éppuigy szlinne meg a boldogsdg, ha mindenki elérhetné. Ezért torik fejiiket hi-
dba bolcselditek is egy boldog dllamon. Nos, elképzelheté-e olyan dolog, ami
csak addig van, amig nincs?

Kozbe akartam vigni, de 6 leintett és folytatta:

— Beszéljink azonban arrél, hogy egyéltalin anyagilag kielégithetéek-¢ a
kultarszitkségletek? Ugyanis lelketek torekvése sohasem a segités, hanem mdsok
megrabldsa, hiszen ez ad nivékiilonbséget. Lelketek gyomra azonban feneketlen
zsdk, melynek telitettsége nem ismer hatdrt. Valésigos gyomrunk kobtartalma




meg van hatdrozva. Egy bizonyos mennyiségli ételnél tobb nem fér bele, és a
gyomor tdlterhelése éppoly fdjdalmas, mint az éhség. Tizennyolc fokndl hide-
gebb és huszonnégynél melegebb kornyezetben egyformdn rosszul érezzitk ma-
gunkat, de a kultdrszitkségleteknek nincs fels¢ hatdra. Ha kirdlyaitok arany-
hintén jarnak, és szdzféle ékszertdl nehéz diszruhdt viselnek (ami mdr magdban
véve is szitkségtelen), még mindig nem engedik meg a népnek, hogy maradék
munkaerejét sajdt fizikai léte javdra haszndlja fel, hanem piramist épittetnek
maguknak, vagy hdborut viselnek a tobbi nép ellen, hogy azokat is nyomorba
dontsék a nivokiilonbségére. A lélek csak egymds eltiprasdra, és sohasem segité-
sére hajszol benneteket, és méghozzd teljesen céltalanul, mert hiszen a cél elér-
hetetlen.

A boldogsdgot jollakdstélének nevezed. De csak a testi jéllakds elégithetd ki,
ez azonban teljesen. Ha ez volna célotok, feleslegessé vilna koztetek a bird,
renddr, katona, és szabadon lehetnének az druk a raktirakban, hiszen 4azo em-
ber szimdra semmi értelme nincs embertdrsainak munkaerejét arra haszndlni
fel, hogy onmagunknak felesleges dolgokat készittessiink, és az erét elvonjuk a
sziikséges alkotdsoktol.

Valaha azt mondtad — folytatta tovédbb —, hogy a pénz a javak igazsdgos el-
osztdsdt biztositja. Ellenkezdleg: csak az igazsdgtalan elosztdst kell a vdsdrlderd
elére val elosztdsdval biztositani. A valésdgos célokat az elosztds erdszakos sza-
balyozdsa nélkiil béven el lehet érni, hiszen testi sziikségleteink oly kicsinyek,
csak a lélek boldogsdgdnak délibdbja iz marakoddsba. A lélek az 6rok rablds és
harc térvényeinek alapoka.

Nem akartam sz6 nélkiil hagyni a léleknek ilyen ferde bedllitdsdt, és ellene
vetettem, hogy a lelki boldogsigot nemcsak az egymds f6lé emelkedésben, ha-
nem a megaldzkoddsban és lemonddsban is megtaldlhatjuk. Példaként ismertet-
tem a buddhizmust, amely épp a vigyak teljes lekiizdésére torekszik. Megemli-
tettem a yogikat, akik nem viselnek gyapjaruhdt, képesek hetekig nem tdplal-
kozni, mialatt a [élek szdrnyain a magasba emelkednek a vdgyaktdl terhes fold-
rél.

— Nem csoddlkozom azon — felelte —, hogy a lélek ilyen zavaros és 6nmaga-
val ellentétes valami, anndl inkdbb, mert a maharadzsik és yogik boldogsigiban
csak ti ldttok ellentétet, akik a szeretetet és gytloletet is ellentétnek hiszitek.

Majd azzal folytatta, hagy sokkal jobb volna, ha a yogi nem szdrnyalna, ha-
nem a foldon maradna, és nyugodtan tdplilkozna a szent tehén hdsibdl, mert —
mint mondta — fizikai létiink6n semmiféle szdrnyalds nem tud véltoztatni, és a
kazo szempontjabdl egyardnt kdros, ha sajit testiinket nyomoritjuk meg vagy
mdsét, mert minden test egyforma és valésdg.




— Az — mondta —, hogy a lélek titeket egymds f6lé vagy ald Gz, egyardnt azt
bizonyitja, hogy nem az egyenstlyra és harménidra val4, hanem abbdl billent ki
benneteket.

Jellemzdnek taldlta, hogy éppen ott vannak maharadzsdk, ahol a fakirok lel-
ke a magasban szdrnyal, mig testiiket a tetvek marjik, és éheznek.

— Testiink atomokbdl 4ll — ismételgette —, és ezen semmiféle lelki szdrnyalds
nem véltoztat. Kazi szindékkal el lehet ugyan képzelni, hogy nem levegére és
ételre, hanem éhezésre és gyémdntra van sziikségiink, sét elérhetjiik, hogy 6r6-
miinket természetellenesre forditjuk, amit te igen helyesen nevezel boldogsig-
nak, megkiilonboztetésiil a természetes 6romtél, de tiidénket és emésztészerve-
inket dgysem tudjuk dtalakitani. S6t ez nem is sziikséges, hiszen a természet
akaratdt oly konnyt kielégiteni, mig a gyémdntot, piramist és aranykocsit oly
nehéz létrehozni, és csak gyomrunk és tiidénk rovésdra tehetjiik.

Altaliban képrelen volt kiilonbséget taldlni a maharadzsdk és fakirok élete
kozott. Mindkettdt egyardnt betegnek nevezte.

— Tehdt mi a voltaképpeni véleményed a lélekrél? — kérdeztem, mert kissé
hossztira nyult a vita, és szerettem volna az eredményt roviden 6sszefoglalva hal-
lani.

— A lélek betegség, mert diszharménidban dll a testtel. Mig a tester bioldgiailag
dtalakitani és hozzd hangolni nem tudjdtok, addig mindig romldstokat fogja okoz-
ni.

Par pillanatig viaskodtam magammal, hevesen akartam viélaszolni, bér tud-
tam, hogy ezzel semmit sem érek el. Hogy mégis fékezni tudtam magamat, azt
inkdbb annak készonhettem, hogy eszembe jutott: vitdnk sordn teljesen eltér-
tiink a tdrgytdl, és a legfontosabbra még most sem kaptam vilaszt.

Mir az ajténdl volt, mikor utdnakidltottam, hogy még csak egyetlen kérdésre
szeretnék valaszt kapni.

Zatamon megfordult, én pedig megkérdeztem:

— Azt mondd meg, mi tartja bennetek a kazo szellemet? Ha ndlatok nincs
torvény, igazsdgszolgdltatds, nevelés, mi az, ami mégis fenntartja azt, amit
kazdnak és egyensilynak nevezel?

— Hogy mi tartja fenn az egyensulyt?! Hét az egyenstly maga! Csak kiilon-
b6z8 salyok billentik ki a mérleget!

Tehdt megint egy olcsé aforizmdval akarja eliitni a dolgot! Ez a makacssdg
hovatovdbb azt a gyantt ébresztette bennem, hogy talin nem is olyan értetlen,
mint ahogy mutatja, hanem féltve Srzote titkokat rejteget el6lem. De most mér
elhatdroztam, hogy nem engedek mellébeszélést. Vagy feleljen a kérdésemre,
vagy mondja meg, hogy nem kozélheti a titkot.




— Hajlandé vagy-e végiil is felelni a kérdésemre? — tettem fel az egyenes fel-
szolitést.

— Voltaképpen mit nem értesz?

— Nem értem ezt a teljes egylittmi(ikodést! Azt, hogy itt senkinek sincsenek
eltérd, egyéni céljai. Hogy képzelhetd el a torvény nélkili torvény, az erkoles
nélkiili erkélcs? Hol van az erd, ami a pdlydk betartdsdt biztositja?

— Nem tudom — felelte —, hogy lehet ilyent kérdezni. Mi kényszeriti a boly-
gékat, hogy elliptikus pélydjukat betartsdk, ha nem maguk a bolygdk, melyek
tomegének vonzdsa igy adddik ki?

Majd arrél beszélt, hogy a vonzis sem kiilondllé valami, hanem maga a
bolygé, tehdt minden, ami torténik, azért torténik igy, mert minden, ami van,
létezik. Majd igy folytatta:

— Erd csak akkor kellene, ha mds pdlydra akarndd Sket birni, mert az erd
csak az egyensuly kibillentéséhez sziikséges. Ezt az er6t adja nalatok a lélek. Ti a
kazdt az 6sszemiikodés acélerds torvényének nézitek, és torvényhozot kerestek,
holott az egyszertien csak van. Teljes rend csak a magdtdl levéedl eredhet, mert
ezt minden dolog biztosan betartja. Ezt a fizikaban a legkisebb ellendllds tji-
nak nevezik, ami példdul a szabadon es6 test szimdra a fliggdleges. Minden tor-
vényhozds csak kdros beavatkozds, mert kibillenés, hibdk forrdsa és bizonytalan-
sdg. Egyszéval: kazi.

— Taldn ne beszéljiink a kozmoszbdl vett, amagy is kétes hiteld példdzatok-
ban — feleltem tiirelmetleniil —, mert ez ismét félrevezeti vitdnkat. En a ti tdrsa-
dalmi rendszeretekrdl szeretnék felviligositst kapni.

o Ugy beszélsz, mintha az ember nem a kozmosz tagja volna. Neked hason-
lat a valésdg, és igy igazdn nem csoddlom, ha viszont nem létez6 problémaditokat
valésdgnak hiszitek.

— Hogy érted ezt? — kérdeztem. — Csak nem akarod ezzel azt mondani, hogy
a gravitdcio és a kazo...

— De igen. Az ember is a kozmoszban él, tehdt a kazo nem torvény, nem
szokds, hanem maga a kozmosz valésdga, amellyel lényegileg is azonos. Minden,
ami a vildgon létezik, a kazo szerint létezik, mert a kazo az dltalinos valdsdg.
Ami ezenkiviil van, az nem létezik, mert kazi — ami maga a nemlét.

Szavain hosszan gondolkoztam. Korrekt gentlemanhez illéen azokat nem el-
vetni, hanem megérteni kivintam. Minden mondatdt Gjbdl, lelkiismeretesen
dtgondoltam, de minél inkdbb tortem a fejemet, anndl zavarosabbnak tiintek fel
eléttem.

Végiil is arra a meggydz8désre kellett jutnom, hogy elveik nem egyebek sii-
letlen zagyvasigokndl, amelyek a jézan angol felfogds szdmadra teljesen érthetet-




lenek, és nyugodt lelkiismerettel dllithatom, hogy az én helyemben hazdmnak

minden mivelt polgira hasonl6 véleményre jutott volna.




