Iszldm. A wudzsiidi iskola?

Torténete sordn az iszldmnak két nagy dga alakult ki: a szunni-
ta és a sfita. Természetesen mindkér dgon belil megjelent a
metafizikai gondolkozds, de mig a siitdk — és azon belill az isz-
mailitdk — metafizikdjét er8sen megterhelték sajdc valldsi hdcee-

% E részben, ha mésként nem jelsljiik, a wudzsad! irodalom eredeti
nyelvének megfelel6en arab terminusokat alkalmazunk.
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ritk gnosztikus-teozéfikus esetlegességei, addig a szunnita 4gon
beliil egy csaknem teljesen tiszta metafizikai gondolkozds jott
létre — rdaddsul erds spiritudlis orientdciéval — a wudzsidi isko-
la formdjdban. Az iskola alapitdja és egyben legnagyobb formi-
tumt személyisége Ibn ‘Arabi (1165-1240).%° Hatdsa szinte az
egész muszlim vildgban mind a mai napig tetten érhetd, és ele-
gendd itt csupdn a XIX. szdzad legjelent8sebb muszlim politi-
kai vezetdjére, ‘Abd al-Qddir al-Dzsazd’ir{ (Abdel-Kdder) algé-
riai fejedelemre (1807-1883), vagy a XX. szdzad legnagyobb
szfi mesterére, az ugyancsak algériai Ahmad al-‘Alawira
(1869-1934) gondolni. Az aldbbi &sszefoglaldshoz els8sorban
az iskola két kordbbi képviseljének miveit fogjuk felhasznal-
ni: ‘Abd al-Rahmédn Dzsdmi (1414-1492) Felfénylések cimi
munkdjdt, valamint Awhdd al-Din Baljini (>~1288) Levél az
Egységrél ciml mivét.”

A wudzsadi iskola kulcseszméje a wahdat al-wudzsiid, vagy-
is ,a lét egysége”. Maga a kifejezés azt jelenti, hogy a minden-
ség Osszes entitdsa a maga szubsztancidlis fundamentumaban
egyetlen egységet alkot. A létez8knek ez az egysége pedig a Lét
egységébdl és egyetlenségébdl fakad, mert szubszerdtumukat ez
a Lét alkotja. A wudzsudi iskola felfogdséban a Lét maga Isten,
méghozzd legmagasabb értelemben véve, vagyis amennyiben
folstee 4ll minden tulajdonsignak és névnek. A Lét megnevez-
hetetlen, tulajdonsdgok nélkiili, véltozhatatlan és tdl van min-
den szdmossdgon. A Lét a Val6sdg, és a Valdsdg — vagyis Isten

2 Az iskola mdsik megnevezése Ibn ‘Arabi epitheton ornansibél, a
Saikh al-Akbarbél (,A Legnagyobb Sejk”) kiindulva az akbarijja.

% Baljani munkdjdt kordbban Ibn ‘Arabinak tulajdonitottdk, és csak
Michel Chodkiewitz kutatisai (Epitre sur ['Unicité Absolute) deritettek
fényt a valédi szerzéségre. E mivet haszndlta fel mind Leo Schaya Az egy-
ség szilfi tanitdsa, mind pedig Titus Burckhardt a Bevezetés a szilfi doktri-
ndba cimi munkdjiban.
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mint AbszolGtum — az egyetlen valésig. Mint ahogy Baljini fo-
galmaz, kezdetben semmilyen értelemben nem volt Istenen ki-
viil semmi, csak Isten volt — majd hozzdteszi: ,Es O most is ak-
képpen van, mint ahogyan [kezdetben] volt.”?® Vagyis az egyet-
len Valdsdgon kiviil sem a teremtést megel8z8en, sem a terem-
tést kovetden nem volt semmi.

Isten epifdnidja aldsz4ll6 hierarchikus fokozatokon keresztiil
valdsul meg. A wudzsidi iskola e tekintetben t8bbé-kevésbé a
neoplatonikus rendszer 1ényegét koveti, anélkiil, hogy azt bar-
milyen értelemben is mdsolnd. Magdt a sémdt nincs értelme
bemutatni, mert nem egyes elemei, fokozatai a lényegesek, ha-
nem maga a folyamat, amelyben a tokéletes Egység, a kondici-
ondlatlan és megnyilvdnulatlan, nevek és attribitumok nélkiili
Abszoldtum, a meghatdrozatlansdg mozdulatlan ()ceénja foko-
zatosan egyre konkrétabb és egyre egyedibb hatdrozmdnyokat
és jarulékokat 6lt magdra — el6bb csak istenieket, majd vildgia-
kat —, hogy a vallds Teremtd Istenén, majd annak a vildg ird-
nydban megnyilvdnulé Szellemén, azutdn az intelligibilis vild-
gon keresztiil megjelenjen az érzéki vilig.” A lényeg tehdt nem
az egyes fokozatokban rejlik, hanem abban, hogy ,val6jéban
csupén egyetlen kizdrélagos Lét van, aki dthatja mindezeket a fo-
kozatokat és hierarchikus szinteket, amelyek csupdn az Egyet-
lenség fokozatai”.** Ugyanis ,,minden az Istenség attribituma,

28 Ibn ‘Arabi: ,,Whoso Knoweth Himself”, 3. o.

» Gyakorlatilag az dsszes tradiciondlis metafizikiban megtaldlhatok
ezek a fokozatok, s még ha az adott leirdsok kiilonbozdek is, jol ldtszik,
hogy egy olyan folyamatot kivinnak megragadni, amely a minden meg-
hatdrozottsdg nélkiili Abszolitumtdl vezet kiilsnbsz8 fokozatokon ke-
resztiil egészen az érzéki vildg megjelenéséig. Ezeknek az aldsz4llé fokoza-
toknak az egyik legkivalobb kifejtését adja a kabbala szemszdgébdl Leo
Schaya Az ember és az Abszolitum a kabbala szerint cim( munkdjaban.

3 Jami: Lawd'ih, 41. o.
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amely az univerzdlis és abszolut zenitjérdl a partikuldris és rela-
tiv nadirjdba szdllt ald”,*' mikozben ezen attribdtumok szubsz-
tancidja az egyetlen, véltozhatatlan, abszoldt Valésdg.

A tapasztalati vildg, az univerzum tehdt reofiinia, mert mint
ahogyan az Osszes létfokozatnak, gy ennek a legalacsonyabb
létfokozatnak is az Isteni Lét, vagyis a Valésdg alkotja a legbel-
$6 lényegét. A vildg imagindcié és illizid, de csak annak szdmd-
ra, aki nem ldtja a partikuldris entitdsok mogoed Valdsdgort,
amely létrehozza a wabdar al-wudzsidot, a létezés egységét. Nem
maga a vildg a kdprazat, hanem az, hogy a szemlél§ 6n4ll 1éte-
zést tulajdonit a vildgnak. A kdprdzat: nem ldtni meg az egyes
mogott az Egyetemest, illetve az egyesnek 6ndllé — az Egyete-
mest8l fiiggetlen — létezést tulajdonitani. ,A kiils§ viligban
csupdn az Egyetlen Valésdgos Lét van jelen, Aki magdra 6ltve
kiilonb6z6 modalitdsokat és attribtitumokat, multiplicitdssal és
pluralitdssal felruhdzva jelenik meg azok szdmdra, akik be van-
nak zarva az »allomdsok« [relativ fokozatok] sziik bértonébe, és
akiknek ldtdsmédja a szembedtld sajatossdgokra és kovetkez-
ményekre korldtozédik.”*? Dzsdmi a XVIIL. ,felfénylésben” az
absztrakcid, az elvonds médszerével jut el oda, hogy minden-
nek a végsd 1éte az Egyetlen Valédi Lét: ha az egy fajhoz tarto-
z6 dllatok kiilonboz8ségée elvonjuk, akkor megkapjuk a fajg; ha
elvonjuk a fajbdl a fajisdgot, megkapjuk az allat mivoltot; ha az
dllat mivoltbdl elvonjuk az dllati jelleget, megkapjuk az él§ tes-
tet; az €16 testbdl elvonva az elevenséget megkapjuk a puszta
testiséget; ha a testiségnek elvonjuk az sszes jellegzetességét,
megkapjuk a szubsztancidt; végiil a szubsztancia jdrulékainak
elvondsdval megkapjuk az abszoldt létezést, a tulajdonképpeni
Létet, mely mdr Onmaga dltal létezik, nem pedig valami mds

3Uami: Lawd'ih, 22. o.
32 Jami: Lawa’ib, 34. o.
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dltal. Az dsszes dolog végsd lényegét tehdt maga a Lét, az egyet-
len Valésdg alkotja, s maguk a dolgok csupdn jérulékai ennek a
valésdgnak. Ezek a jérulékok alkotjik a lét ,0ltdzetét”. ,A min-
denség a kiilsd, ldthaté kifejez8dése a Valésdgnak, a Valdsdg
pedig a belsd, ldthatatlan realitdsa a mindenségnek.” Dzsdmi
kora idealistdit birdlva megjegyzi: ,Habdr nekik igazuk van ak-
kor, amikor az egész univerzum idealitdsdt tételezik, dmde té-
vednek akkor, amikor elmulasztjak felismerni az ezt aldtdmasz-
t6 Valésigos Létet, aki felruhdzza magdt az érzéki univerzum
formdival és jarulékaival, és megjelenik szimunkra a jelenségvi-
ldg és a multiplicitds dlruhdja alatt.”* Vagyis a wudzsadi iskola
felfogdsa szerint a tapasztalati vildg mint fenomenon ,mogott”
maga Isten az egyetlen numenon.

A wudzsadi iskola tehdt kétségbe vonja a tapasztalati vildg
realitdst, mert az egyetlen val6sdg az isteni Lét, de nem vonja
kétségbe a vildgnak — hogy gy mondjuk — a ,meglétét”. Ugy
is meg lehetne ezt fogalmazni, hogy a dolgok a maguk tapasz-
talhaté mivoltdban illuzérikusak, viszont ldthatatlan szubsztan-
cialitdsukban valésigosak — de nem mint egyedi létez8k. Lé-
nyegét illetden a megnyilvdnulds semmi valtozdst nem okoz a
Létnek, mert — mint Ibn ‘Arab{ kdzvetlen tanitvdnya, Szadr al-
Din al-Qunawi mondja — ,az entitdsok csupdn hatdsként nyil-
vénulnak meg a létben”, nem pedig szubsztancidlisan.®® Az,
hogy mindent az isteni Lét foglal magdban, egyéltalin nem azt
jelenti, hogy az egyedi dolgok részei lennének, hanem gy rej-
lenek benne, mint ahogy a tulajdonsigok benne rejlenek abban
az entitdsban, amelynek a tulajdonsdgai, vagy mint ahogy a ko-

3 Jami: Lawd’ih, 42. o.

3 Jami: Lawad’ib, 44. o. Ez természetesen a klasszikus német filozéfia
idealistdinak is szél.

3 1dézi William C. Chittick: ,,Ibn ‘Arabi and His School”, 61. o.
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vetkezmények rejlenek az okban. A wudzstdi iskola nem szive-
sen beszél teremtésrdl, ehelyett inkdbb a ,megnyilvdnulds” sz6t
alkalmazza. A megnyilvdnulds 4ltal a Valésighoz semmi nem
adédik hozzd, és a megnyilvdnulds elmdltdval a Valésdg sem-
milyen médon nem rovidiil meg. A megnyilvinuldsok és jiru-
lékok tigy viszonyulnak az isteni Szubsztancidhoz, mint a hul-
ldmok az écednhoz.

Tehdt ,az univerzum semmi egyéb, mint jérulékok bizo-
nyos szdma, melyek 6rokké valtoznak és minden [isteni] léleg-
zetre megUjulnak: mindegyik pillanatban eltinnek, majd egy
hasonlé egyiittes helyettesiti 8ket”.*® A wudzsadi iskola magaé-
vd tette azt a hérakleitoszi tanitdst, hogy nem lehet kétszer
ugyanabba a folydba Iépni. Ez egy olyan gondolat, amit termé-
szetesen aligha kérddjelezhet meg bdrki, viszont a wudzsudi is-
kola ezt a kiils§ formdja szerint trividlis, belsé lényege szerint
esszencidlis igazsdgot a maga abszolut teizmusdnak perspektivé-
jéba dllitva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,minden pilla-
natban megsemmisiil egy univerzum, és egy mdasik univerzum
foglalja el a helyét”.?” A vildg ma van, holnap mdr nincs, mert
holnap mdr egy miésik vildg van. Voltaképpen éppen emiatt ta-
gadja meg a valdsdgot és a létet az univerzumtdl a wudzstdi is-
kola: ugyanis annak, ami valésdgos, nem szabad megszlinnie,
hanem mindig 6nmagdval azonosnak kell maradnia. A véltozds
pontosan a val6tlansdg jele; a valésdgos viltozatlan, vagyis min-
dig azonos 6nmagdval. Ahhoz, hogy a vildg folytonossdgdnak

3 Jami: Lawad’ih, 43. o.

% Jami: Lawd'’ih, 45. o. A ,pillanatnyi teremtés” tradiciondlis kon-
cepcidjaval kapcsolatban ldsd Toshihiko Izutsu: Creation and the Timeless
Order of Things, 141-173. o. (, The Concept of Perpetual Creation in Is-
lamic Mysticism and Zen Buddhism” cimd fejezet).
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ldtszata fenndlljon,?® Istennek minden pillanatban létre kell hoz-
nia egy olyan univerzumot, amely csupdn egy kicsit mds, mint
az el6z8 univerzum. Mint ahogy Ibn ‘Arabi fogalmaz, ,ha a vi-
ldg két id8egység alatt ugyanaz maradna, az Istentdl valé fiig-
getlenség attribtitumdt birtokolnd”.%

A wudzsudi iskola tehdt a lét teljes egységée vallja: csak az
egyetlen Valésdg van, és ami a maga sokszer(iségében a Val4sé-
gon kiviil ldtszik lenni, az is a Valésdgon beliil van, mint annak
valamilyen attribdtuma vagy jiruléka. Ahogy Baljini a Proféed-
ra utalva fogalmaz, ,O [Allah] kiildte Onmagét Onmagén ke-
resztiil Onmagdtél Onmagahoz”. % A valédi megismerés annak
megismerése, hogy a megismert — bdrmi is legyen az — Allah. A
hétkoznapi érzéki megismerés, illetve az erre alapozott raciond-
lis megismerés csupdn a dolgok feliiletét ismeri meg. Ez alapjén
értelmezi a wudzsudi iskola a gyakran idézett hadiszt: ,Aki
megismeri dnmagit, megismeri az 6 Urdt.” Isten ugyanis nem-
csak a mindenség egyes elemeinek alkotja valésigdt, hanem a
megismerd szubjektumnak is. ,Amikor megismered magad,
énséged elulinik, s megismered, hogy te nem mds vagy, mint
Isten.”*! A wudzstdi antropoldgia tehdt teljes mértékben része
a teoldgidnak. Isten egyszerre alanya és tdrgya a létnek, a keresd
és a keresett. ,Amikor megnyilatkozik szdimodra ennek titka,
tudni fogod, hogy te nem mds vagy, mint Isten, s hogy te ma-
gad vagy sajit keresésed tdrgya.”*? Ahhoz azonban, hogy a ke-

resé megtaldlhassa 6nmagdt Istenként, el6bb el kell veszitenie

38 Fzzel kapcsolatban a mozifilmre érdemes gondolni, ahol a mdsod-
percenkénti huszonnégy képkocka teremti meg a folyamatossdg illazidjét.
3 Idézi William C. Chittick: ,Ibn ‘Arabi and His School”, 61. o.

0 Tbn ‘Arabi: , Whoso Knoweth Himself”, 4. o.
4 Tbn ‘Arabi: , Whoso Knoweth Himself”, 12. o.
42 Ibn ‘Arabi: ,Whoso Knoweth Himself”, 8. o.
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magdt emberként, egy bizonyos személyiségként (legaldbbis a
vele valé identifikdcié vonatkozdsiban).

A wudzsidi metafizika és a szolipszizmushoz vezet§ empi-
rizmus kozott jol ldthat6 a parhuzam: mindkettd visszautasitja
a naiv realizmus 4llispontjdt, és mindkettd gy véli, hogy az
érzéki vildg nem az, aminek ldcszik. Ezzel azonban vége is a
kettd kozotti hasonlésdgnak. A wudzsidi metafizikiban a léc
egyetlen Alanya nem az én, mint a szolipszizmusban, hanem
Isten, kovetkezésképpen nem az én, hanem Isten ,konstitutiv’
tevékenysége eredményezi az univerzumot. Tévol 4ll tdle, hogy
kiemelje a sajit személyiséget, ellenkezdleg, azt éppen hogy a
hdttérbe kivanja dllitani. De éppen igy tévol 4ll tdle a szkepti-
cizmus is: a vildg megismerheté a maga tulajdonképpeni mi-
volta szerint, dmde mivel a vildg a maga magdnval6sdga szerint
Isten, ezért a megismeréshez vezetd ut spiritudlis at. Ennek
alapfeltétele a fenomenalitds ,vardzsitél” valé megszabadulds
mind az alanyi, mind a tdrgyi vildg vonatkozdséban — ugyanis
mindkettd végsd lényege az Egyetemes Lét.
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